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1.1 RAPPORT FRA DET KOORDINERENDE UDVALG
Baggrund og anbefalinger
Forarbejdet til denne kongres blev gjort af et koordinerende udvalg, arrangeret af de forskellige Humanistiske Partier under dannelse. Dette udvalg samledes i 1984 i Madrid i Spanien. Det første møde blev holdt den 1. maj, mens Europakampagnen mod arbejdsløshed var på sit højdepunkt.
På det tidspunkt var den eneste retning, som talte om humanisme som politisk handling med en international karakter, dem som repræsenterede disse partier. Disse partier var ved at begynde at udvikle sig og havde de samme vanskeligheder, som er fælles for organisationer der lige er startet. Disse første Humanistiske Partier var hverken baseret på spontane aktioner eller studenteraktioner, de var heller ikke et udspring fra andre politiske strukturer, eller organiseret omkring ledere opstået ud fra politiske grupper. Deres udgangspunkt stod i forhold til kulturelle foreninger, som var optaget af studiet om menneskelig udvikling og sociale processer.

Disse begyndende partier fremlagde forslag til handling for at sprede disse grundlæggende ideer og oplive dannelsen af nye Humanistiske Partier i forskellige lande: At betragte mennesket som den centrale værdi inden for al social organisering og derfor afstøde alle former for diskrimination skabt af forskellige former for vold. Anerkende valgfrihedsprincippet som det konkrete udtryk for frihed inden for politik; opløfte princippet om solidaritet i arbejdsrelationerne (der finder sit udtryk i kooperative former, med samledelse og selvstyring) og tilegnelsen af ikke-voldens metodologi som politisk handlingsform.

I juni 1985 blev der holdt et møde i Rio de Janeiro for at koordinere aktiviteterne i de forskellige Humanistiske Partier, som allerede var dannet, samt dem som var under dannelse.
I januar 1987, ved et møde i Bombay, blev opfyldelsen af målene gennemgået, og der blev udarbejdet en kalender med aktioner der skulle udføres på internationalt plan. Såsom kampagnen mod Apartheid i Syd​afrika, der blev lanceret i oktober samme år.
Vi ved, at der har været talrige regionale forsamlinger, der tillod koordination og kontinuitet af handlinger; Vi ved, at man i nogle lande er begyndt at deltage i valg; Vi ved at der blev kæmpet mod diktatoriske regimer, som Stroessner i Paraguay og Pinochet i Chile... Alt dette skete og former en del af DHP's historie og tilmed er dette ikke et fuldendt billede af alt det, som er blevet gjort.
Allerede i januar 1988 i Rom så man det nødvendigt at iværksætte en international organisation. Der blev man enige om at lave et koordinerende udvalg som skulle realisere at den første humanistiske kongres bliver holdt i Firenze 1989 i januar i Italien.
Og her er vi...
Dette koordinerende udvalg overrækker efter at have fuldendt sin funktion de følgende grundlæggende dokumenter: 1. Principerklæring; 2. Det Humanistiske Partis teser; 3. Grundlag for politisk handling; 4. Forslag  om inkludering af "Verdenserklæringen om Menneskerettighederne''; 5. Vedtægter for Den Humanistiske Internationale.
Endvidere fremsætter dette koordinerende udvalg følgende:
ANBEFALINGER
1. At Internationalen ikke vil have karakter af et fuldt udøvende organ,  i stedet vil den tjene det formål at koordinere aktiviteter og fremme en større fælles intelligens for de repræsenterede partier som den udgøres af.
2. At al beslutningstagende magt i Internationalen udspringer fra en generalforsamling, som bibeholder den korrigerende magt og som retter og omformer situationer, som fra starten var uforudsete.
3. At der skal eksistere en funktion, som iværksætter de beslutninger, som er taget af forsamlingen kaldet " Generalrådet", og at formanden for denne forsamling vil være roterende.
4. At der holdes interne valg mindst hver andet år i de nationale Humanistiske Partier.
5. At Internationalen ikke forsøger at løse interne konfliktsituationer inden for et Humanistisk Parti i et enkelt land. At Internationalen heller ikke beslutter i en meningsforskel mellem to Humanistiske Partier i forskellige lande. Ikke desto mindre kan Internationalen tage karakter af et organ der anstiller betragtninger efter anmodning fra partierne.

6. At praktiseringen af internt demokrati bliver indført, reflekteret i mangfoldige kandidatlister og i en effektiv deltagelse af minoriteterne begyndende med et minimum på 1 % af stemmerne opnået ved interne valg. Det at vi udøver respekt for minoriteterne, er baseret på vores opfattelse af, at det nye overgår det gamle. Endvidere er det baseret på fremtiden, som det primære i handlinger som bliver udført i særlige situationer; det er baseret på at åbne op for de muligheder, som begunstiger det opståede fænomen, som kan blive retningen til fremtidige processer. Kort fortalt er det baseret på den grundlæggende ide, at alt hvad der bliver født, bliver født småt. Og denne ide modsætter sig den handling, som accepterer som gældende, hvad der er stort, bare fordi det er stort og etableret, bare fordi det er etableret. Af de samme grunde forstår vi, at størrelsen på vores forskellige partier svarer til forskellige tidspunkter i en proces for hver enkel, det som er spørgsmålet, er de omgivelser, hvor der bliver handlet og at disse fakta ikke udgør nogen betydelig kvalitativ forskel.

Disse kortfattede anbefalinger, som vi her har fremstillet, hører sammen med de før omtalte dokumenter, som vi alle formelt overleverer til Generalforsamlingen til denne første Humanistiske Internationale.

1.2 PRINCIPERKLÆRING

Hvilket system, hvilket land, hvilket folk, hvilken organisation undslipper i dag den generelle krise?

Nihilisme, arbejdsløshed, inflation, vold, tortur, forfølgelse og død siver frem overalt på jorden.

I denne nødsituation giver humanismen, som ved tidligere situationer et svar, med det formål at organisere de sociale relationer fra og for mennesket.

Dette svar er en social forpligtelse, som bliver til virkelighed ved dannelsen af Det Humanistiske Parti.

Mens humanismen i andre epoker reagerede mod oplysningsfjenderne og mod de autoritære systemer, idet den gjorde, at videnskaben brød frem og idet den foreslog fremskridtsvenlige former for social organisering, så er denne ægte oprigtighed modnet nu og den har fået identitet og bevidsthed om sine begrænsninger og muligheder.

Humanismen tager udgangspunkt i den menneskelige eksistens og ikke i teorier, som forklarer verdens virkelighed forud for det menneskelige liv. Humanismen accepterer ikke de tidligere filosofiers forklaringer, i den forstand, at det skulle være nødvendigt med en metafysik, en sociologi eller en historiologi for at redegøre for den menneskelige eksistens. Tværtimod er det kun med udgangspunkt i den menneskelige eksistens, konkret og levet, at man kan danne sig et videnskabeligt syn på verden.

Hverken videnskaber uden eksistentielt grundlag eller overtroen om en formodet menneskelig natur, som betinger imod det gode eller det onde, kan tilfredsstille den moderne humanisme.

Godt, hvad er hovedpunkterne for humanismen med hensyn til det sociale?

De er følgende

1. Den verden, man fødes i, er en social verden, der består af menneskelige hensigter.

2. Det er kun de sociale relationer i verden, der har hensigt. Det naturlige kan blive "menneskeliggjort'', gjort hensigtsfuldt. Selvfølgelig er det sociale agent og patient for menneskeliggørelse, for mening.

3. Den menneskelige eksistens er frihed for såvidt den kan bekræfte eller fornægte verden. Den menneskelige tilsigtethed tillader at bekræfte eller fornægte betingelser, og er derfor ikke en simpel "genspejling" af disse betingelser.

4. Det sociale er historie. På denne måde er mennesket social og personlig historie og ikke menneskelig ''natur''. Naturen indvirker kun på menneskets krop og ikke på tilsigtetheden, som er det, der definerer det menneskelige.

5. Det er fra friheden mennesket vælger at acceptere eller fornægte de sociale betingelser, det bliver født, udviklet og dør under. Ingen kan eksistere uden at konfronteres med de sociale betingelser, man lever i, og ingen kan undgå at vælge mellem dem. Ikke at vælge mellem betingelserne er også et valg. Resultaterne af valget hverken bekræfter eller annullerer dette faktum.

6. Det er i konfrontationen med de sociale betingelser, at der opstår en historisk fornemmelse, der erkendes som det foregående og det efterfølgende til ens egen eksistens. Således er den sociale aktivitet en stadig bedømmelse af historien og en forpligtelse med en fremtid, der går ud over den personlige død.

7. Den menneskelige eksistens udvikles mellem de modsætninger, som de historiske betingelser påfører det sociale og det personlige. Disse betingelser er uundgåelige, men af dem fremgår ingen slags historisk nødvendighed.

8. Modsætningen har sammenhæng med det personlige i registreringen af lidelse. Derfor, overfor modstridende sociale betingelser, identificerer hvert enkelt menneske sin lidelse med den lidelse, som opleves af mængder af mennesker, der er underlagt samme betingelser.

9. Den sociale modsætning er et produkt af volden. Denne vold manifesterer sig som den handling af, at nedsænke mennesket eller en mængde mennesker til naturens verden ved at fratage dem tilsigtetheden (og derfor friheden).

10. De forskellige former for vold (fysisk, økonomisk, racemæssig og religiøs) er udtryk for fornægtelsen af det menneskelige i den anden.

11. Tilegnelsen af den sociale helhed, eller af en del af den samme, er vold, og er grundlag for modsætningen og lidelsen.

12. Den personlige og sociale lidelse kan kun overvindes ved omdannelsen af de illegale og voldelige faktorer som har skabt modsætningen i verden. Denne kamp for at overvinde lidelsen, giver sammenhæng til den historiske proces og giver mennesket mening, fordi den bekræfter dets tilsigtethed, nægtet af andre.

13. Kampen for (den naturlige og sociale) verdens menneskeliggørelse, ophobes og udvikler sig i sine resultater som fremskridt. Dette fremskridt åbner vej for intentionaliteten, i overvindelsen af lidelsen og smerten.

Humanismen knytter sig til en beskrivende og fortolkende metodologi, der som udgangspunkt for sin videre udvikling har refleksionen over eksistensens umiddelbarhed. I denne forstand stræber den efter at være en sandt videnskabelig metodologi. På den anden side søger den i de sociale aktiviteter at opnå sine krav gennem ikke-voldens metodologi.
Tilsynekomsten af Det Humanistiske Parti er ikke en mærkværdig hændelse; men snarere det nødvendige svar til krisen af stigende social umenneskeliggørelse.
At organisere partiet i hvert land vil uden tvivl være en særlig opgave for hvert land, men altid i tema med de generelle mål for at menneskeliggøre verden

1.3 DET HUMANISTISKE PARTIS TESER
Målet med det følgende er at uddybe ideerne, som er udviklet i det Humanistiske Partis Principerklæring.
Mennesket befinder sig, før det endda tænker over sin egen oprindelse eller sin skæbne, i en forudbestemt vital situation. En situation det ikke selv har valgt. Således fødes mennesket, i en naturlig og social verden omgivet af fysiske og mentale aggressioner, der registreres som smerte eller lidelse. Derfor bevæger mennesket sig i et konstant forsøg på at overvinde smerte og lidelse.

Til forskel fra andre arter er mennesket i stand til at udvide sine kropslige muligheder gennem produktionen og brugen af instrumenter eller "proteser" (etymologi: pro = foran, tese = anbringelse).

Således producerer mennesket i sin handlen mod de smertefulde faktorer objekter og tegn som integreres i samfundet og som overføres historisk. Produktionen organiserer samfundet, og i et konstant feedback organiserer samfundet produktionen. Dette er selvfølgelig ikke insekternes naturlige og sociale verden, da disse overfører deres erfaringer genetisk. Dette er en social verden som ændrer menneskets naturlige og dyriske tilstand.

I denne verden fødes hvert menneske. En verden hvori ens egen krop er en del af naturen og en verden som ikke kun er naturlig men også social og historisk. Dvs. en verden af produktion (af objekter og tegn), som er rent menneskelige. En menneskelig verden hvori alt det producerede er fuld af mening, hensigt og formål. Og denne hensigt er faktisk: at overvinde smerten og lidelsen.

Mennesket kan, pga. sin karakteristiske udvidelse af tidshorisonten udsætte en respons, vælge mellem situationer og planlægge sin fremtid. Og det er netop denne frihed, der gør det muligt for mennesket at fornægte sig selv, dele af sin krop, hele kroppen (som ved selvmord) eller fornægte andre.

Det er denne frihed, der har gjort det muligt for nogle få illegalt at tilegne sig den sociale helhed. Med andre ord, at nægte friheden og tilsigtetheden for andre, ved at fornedre dem til proteser, til instrumenter for deres egne hensigter. Her er roden til diskrimina​tionen, hvis metodologi består af fysisk, økonomisk, racemæssig og religiøs vold.

De, der har fornedret det menneskelige i andre, har gennem denne handling skabt ny smerte og lidelse, og derved inden for samfundet genoptaget den gamle kamp mod naturen, men denne gang mod andre mennesker som er blevet gjort til naturlige objekter.

Denne sociale kamp er ikke mellem mekaniske kræfter. Det er ikke bare en naturlig genspejling. Det er en kamp mellem menneskelige hensig​ter. Og det er netop dette, der giver os grund til at kunne tale om undertrykkere og undertrykte, retfærdige og uretfærdige, helte og kujoner. Dette er det eneste, der giver mulighed for at befri den personlige subjektivitet, og det eneste, der gør det muligt at praktisere den sociale solidaritet og frigørelsen af de diskriminerede på en meningsfyldt måde, ligegyldigt om det er flertallet eller minoriteterne.

Nu er det på tide at definere mennesket. Det er ikke nok at sige: ''at mennesket er et socialt dyr", for andre dyr er også sociale. Det er heller ikke fuldstændigt at definere det som producent eller sprogbesidder osv. For Humanismen er "mennesket det historiske væsen der gennem sin sociale handlemåde ændrer sin egen natur''.

Hvis vi accepterer denne definition, må vi acceptere, at mennesket også kan ændre sin fysiske tilstand... og det er allerede ved at ske. Mennesket startede med ydre proteser og er i dag i gang med at introducere dem i sin egen krop. Det er i gang med at udskifte sine organer, påvirke sin hjernekemi, befrugte reagensglas og er begyndt at manipulere sine gener.

Idet vi erkender at ethvert menneske befinder sig i en bestemt situation, og at denne situation er i den naturlige verden (hvis nærmeste eksponent er ens egen krop), såvel som  i den sociale og historiske verden; og idet vi erkender de undertrykkende betingelser som nogle få har indstiftet ved at tilegne sig den sociale helhed, uddrages en frihedsetik: en ønsket forpligtelse med kampen, ikke kun mod de betingelser, der skaber smerte og lidelse i mig selv, men også i andre. Fordi undertrykkelsen af et hvilket som helst menneske også er min egen undertrykkelse. Deres lidelse er min lidelse og min kamp er imod lidelsen og det, der frembringer den.

Men undertrykkeren nøjes ikke med at lænke kroppen. Det er nødvendigt for ham at gå videre idet han tilegner sig al frihed og al mening, og følgelig tilegner han sig andres subjektivitet.
Derfor må ideerne, tankerne og følelserne "tingsliggøres" af systemet. De "farlige" eller "mistænkelige" ideer må isoleres, lukkes inde og ødelægges, som om de var smittende bakterier.

Ved at tage dette i betragtning må mennesket også kampe for sin subjektivitet og for retten til at spørge sig selv om meningen med sit liv, og til at praktisere og offentligt agitere for sine ideer, sin religiøsitet eller sin ateisme. Ethvert påskud til at forhindre udøvelsen, forskningen, udtrykkelsen eller udviklingen af subjektiviteten eller ethvert påskud, som bare prøver på at udsætte den, viser et utvetydigt tegn på den undertrykkelse, menneskets fjende udøver.
De følgende teser, som er blevet fremlagt under den første partikon​gres, udgør det bredeste grundlag, hvorpå det systematiske sæt af ideer, som vi på forhånd vil kalde "Den Humanistiske Doktrin", skal monteres.
Disse teser stammer hverken fra en "ide" eller en "tro'' om virkelig​heden. De stammer fra en analyse af det menneskelige hvad angår dets eksistens dvs.: konkret enkelthed.

Denne oprindelse, som er en form for begyndelsesretning for alle vore teser, forhindrer ikke at kunne nå et meget bredt forståelsessystem, lige som det sker med de videnskaber der ikke tager udgangspunkt i aksiomer. (grundsætninger).

Fra logikkens synspunkt forsvarer vi den eksistentialistiske analy​semetode, og vi sætter den imod enhver anden forudgående logik, som gennem følgeslutning forsøger at gå fra det generelle til det partikulære, for hvis der ikke findes data om det partikulære, kan man ikke erklære universaler som indbefatter dem.
I overensstemmelse med dette fastholder vi den fortolkning af de kategoriske domme, ifølge hvilken partikulære domme har eksistentiel karakter, mens de universelle er deres negation.
Tese 1.

Den menneskelige eksistens foregår i verden. Der begynder, udvikles og afsluttes den. Derfor kan man ikke formode en retning, en berettigelse eller en tidligere mening før 

​eksistensen uden at modsige det hævdede.
Tese 1.1

Den menneskelige eksistens begynder med fødslen, med tilsigtethedens åbning til verden, som første frigørende skridt fra den betingede natur. I den forbindelse kan man strengt taget ikke tale om menneskelig eksistens før fødslen.

Tese 2.

Vi forstår "verden" som alt det, der er anderledes end ens egen krop. Alligevel betragter den eksisterende sin egen krop som værende en del af "verden". Krop og verden er det givne, det faktiske, det naturlige.

Tese 2.1

Naturen har ikke egne hensigter. Hverken kroppen eller verden har egen bevidsthed. 

At tillægge naturen et formål (hensigt) kan være et forståelsestrick, men det er ikke en legitim konklusion, der kan drages ud af dette oplæg.
Tese 2.2 Ikke desto mindre er den verden, man fødes i, også en social verden, der består af menneskelige hensigter.
Tese 2.3

Det er kun de sociale relationer i verden, der har hensigt. Det naturlige kan blive "menneskeliggjort", gjort hensigtsfuldt. Selvfølgelig er det sociale agent og patient for menneskeliggørelse, for mening.
Tese 2.4

Den menneskelige eksistens er åben over for verden og virker intentionelt i den. Den kan endda fornægte den radikalt ved selvmord og ødelæggelse. Eksistensen kan fornægte verden, (og derfor også fornægte kroppen, naturen og/eller samfundet), eller den kan menneskeliggøre verden.

Tese 2.5

Som følge heraf er den menneskelige eksistens frihed for så vidt, den kan bekræfte eller fornægte verden. Den menneskelige tilsigtethed tillader at bekræfte eller fornægte betingelser, og derfor ikke at være en simpel "genspejling" af disse betingelser.

Tese 3.

Det sociale er historie. På denne måde er mennesket social og personlig historie og ikke menneskelig "natur''. Naturen indvirker kun på menneskets krop og ikke på tilsigtetheden, som er det, der definerer det menneskelige.

Tese 3.1
Det er fra friheden mennesket vælger at acceptere eller fornægte de sociale betingelser, det bliver født, udviklet og dør under. Ingen kan eksistere uden at konfronteres med de sociale betingelser, man lever i, og ingen kan undgå at vælge mellem dem. Ikke at vælge mellem betingelserne er også et valg. Resultaterne af valget hverken bekræfter eller annullerer dette faktum.

Tese 3.2

Det er i konfrontationen med de sociale betingelser, at der opstår en historisk fornemmelse, der erkendes som det foregående og det efterfølgende til ens egen eksistens. Således er den sociale aktivi​tet en stadig bedømmelse af historien og en forpligtigelse mod en fremtid, der går ud over den personlige død.

Tese 3.3

Den menneskelige eksistens udvikles mellem de modsætninger, som de historiske betingelser påfører de sociale og personlige rammer.

Tese 3.4

Modsætningen har sammenhæng med det personlige i et register af lidelse. Derfor, overfor modstridende sociale betingelser, identifi​cerer hvert enkelt menneske sin lidelse med den, et større antal mennesker, der er underlagt samme betingelser, oplever.

Tese 4.

Den sociale modsætning er et produkt af volden. Tilegnelsen af den sociale helhed via en del af denne er vold, og denne vold er roden til modsætning og lidelse. Volden udtrykker sig som fratagelsen af tilsigtetheden (og især friheden) fra andre; som handlingen af at nedsænke mennesket, eller menneskemasser til naturens verden. 

Tese 4.1

De forskellige former for vold (fysisk, økonomisk, racemæssig og religiøs) er udtryk for fornægtelsen af det menneskelige i den anden.

Tese 5.

I feltet af tværpersonlige relationer er det at gøre den anden til et objekt eller at fornægte (eller tilegne sig) alt eller noget af den andens tilsigtethed en lidelsesskabende faktor. I alle tilfælde findes der undertrykkere og undertrykte, diskriminatorer og diskrimi​nerede.

Tese 6.

Den personlige og sociale lidelse kan kun overvindes ved omdannelsen af de voldelige faktorer, som har skabt modsætningen i verden. Denne kamp for at overvinde lidelsen, giver sammenhæng til den historiske proces, og giver mennesket enhed, fordi den bekræfter dets tilsigtet​hed, nægtet af andre.

Tese 6.1

Kampen for verdens (naturlige og sociale) menneskeliggørelse ophobes og udvikles i dens resultater som fremskridt. Men det faktum at samfundene ikke er på samme udviklingstrin eller -proces, men går ad forskellige udviklingsveje, gør betingelserne for frigø​relse stadigt mere tilgængelige og ikke anbragt i en fjern fremtid, når formodentlige "objektive betingelser" vil forefindes.

Tese 7.

Endelig synes døden at påtvinge sin naturlighed over menneskets tilsigtethed og med dens fakticitet - uundgåelig lige nu - forekommer den at ødelægge al fremtid og al frihed. Det er oprøret imod dette definitive faktum og imod sygdom, ulighed og uretfærdighed der giver sammenhæng til det menneskelige liv. Inden for dette oplæg findes der ingen som helst logisk grund til at tvinge mennesket til at acceptere triumfen af det naturliges absurditet over tilsigtetheden og friheden.
1.4 GRUNDLAG FOR POLITISK HANDLING
Det Humanistiske Parti forsvarer udtrykkeligt:
Opretholdelsen af det demokratiske styre som en overgangsform fra formelt demokrati til reelt demokrati.

Kampen for opnåelsen af demokratisk styre på steder, hvor sådanne styrer ikke eksisterer, eller hvor de er blevet fortrængt ved magt.
På den anden side afviser det udtrykkeligt:
Overtrædelse af menneskerettighederne, anvendelse af volden som metode til at løse konflikter og den personlige koncentration af magt.
Med hensyn til handlingsmetodologi bekræfter det udtrykkeligt principerklæringen:

Humanismen retter sig efter den ikke-voldelige handling.
Partiet betragter folkets lidelse som et faktum skabt af den økonomiske vold. Derfor erklærer det nødvendigheden af at bestyrke enhver social organisation, som modvirker denne situation. I denne retning vil Partiet lette dannelsen af kooperativer for produktion, service og forbrug, og det kræver af staten den nødvendige støtte til at omdanne enhver virksomhed til et kooperativ, hvis dens situation er sådan, at den gør nutiden og fremtiden uvis for dens arbejdere.
Partiet peger på de økonomiske og finansielle monopoler og de multinationale grupper, som arbejder i hvert land, som faktorer, der skaber afhængighed og misinformation blandt de nationale produktionskræfter.

Taget i betragtning at ejendom (ligesom selve samfundet) er et historisk fænomen, advarer partiet om den fare det indebærer, i praksis at standse en dynamik, mens teserne og den ubevægelige naturalisme, inden for juraen, bibeholdes. Den sociale humanisme tilskynder til skattereformer og nye modeller for samledelse, som ændrer ejendomssituationen og tilskynder til en progressiv fordeling af rigdommen.
Forskellige former for diskrimination følger med den økonomiske udbytning og får karakter af racemæssig, religiøs, generationel, kulturel og psykologisk vold. Partiet fremhæver den vold, som udøves specielt mod kvinder og de unge, idet de bliver omdannet til objekter og ikke til subjekter med fuld ret i de tværsociale relationer.
Partiet sætter princippet om valgmulighed i praksis, som et konkret politisk udtryk for frihed: en mangfoldighed af samledelsesmodeller, inden for et generelt kooperativt system; flere fagforeninger inden for et forbund af arbejdere; en studentersamledelse udøvet gennem centre specielt for studenter, med forskellige lister og linier; valgfri militærtjeneste; lighed og frihed for de forskellige religiøse trosretninger, såvel som ateisme. Alt i alt er kampen mod autoritarisme og det økonomiske, organisationsmæssige og ideologiske monopol den grundholdning, som Det Humanistiske Parti sætter i gang.
Disse er partiets klare prioriteter: afvikling af fattigdommen ved, gennem det kooperative system, at udrydde arbejdsløsheden og udbytningen, gratis uddannelse på alle niveauer, social sikkerhed og fri medicin, progressiv nedsættelse af forsvarsbudgettet og aktiv international solidarisk støtte til de lande, der kæmper for deres frigørelse.
Partiet tror på, at al sand civiliseret politik skal tage udgangspunkt i to grundlæggende forudsætninger: 1. En permanent fornyelse af retslige og politiske institutioner, som er baseret på den ide at det nye overgår det gamle, og 2. At de politiske fremgangsmåder inden for hvert land og forholdet mellem landene indbyrdes må være åbne, klare og gennemskuelige.
I internationale spørgsmål foreslås følgende:
1. Overholdelse af politisk alliancefrihed.
2. Underskrivning af permanente fredsaftaler i konfliktområder. Når der fortsat er forhandlinger i gang angående specifikke sager, overlades kontrollen af konfliktzonen i hænderne på FN og i ekstreme tilfælde underkastes afgørelsen den Internationale domstols beslutning.

3. Progressiv og proportional demilitarisering af lande, som befinder sig i konfliktsituationer og det samme gælder supermagterne selv om de måske ikke er direkte involveret i konfliktsituationen.

4. Eliminering af handelsbarriererne og økonomisk integration gennem specifikke komplementationsaftaler mellem lande inden for det samme geografiske område.

5. At de forgældede nationer i fællesskab forhandler med de udlånende banker og eliminerer mellemliggende organisationer, som landene ikke skylder noget.

6. At fremme den internationale dialog, med det resultat at skabe en ny økonomisk orden, så handelsforholdene som i dag er forværret, kan komme i balance.

7. Samarbejde inden for den internationale overføring af videnskabelig og teknologisk erfaring, hvilket er baseret på specifikke forpligtelser, men med vægt på den ide at udviklingen vil resultere i større handel og produktion af varer i alle dele af verden. Hvis man på den anden side efterlader store områder og befolkninger, sigter man i en retning som vil udvikle ukontrollerbare konflikter, for dem som er involveret i våbenkapløbet. Det vil skabe tiltagende tilbagegang og krig med et verdensøkonomisk sammenbrud til følge.

8. Dannelsen af permanente regionale og internationale domstole, som er tilegnet den opgave at modtage klager og sætte dem for retten, som gør attentat mod deres folks liv og frihed eller mod liv på internationalt plan. Fordi menneskerettighedserklæringen ikke kun refererer til aktioner med direkte fysisk vold, men også til alle slags bedrageri mest økonomisk bedrageri, hvilket supermagterne iværksætter i lande med en dårlig økonomisk situation. Disse domstole skal også modtage klager og afsige dom med hensyn til de lande som ikke skaber den nødvendige kontrol med dem som skaber forurening og forringelse og udsætter befolkningens nuværende eller fremtidige helbred, nabobefolkninger eller hele verden for fare.
1.5 VERDENSERKLÆRINGEN OM MENNESKERETTIGHEDERNE

Det Humanistiske Parti tilegner sig dokumentet kendt som "Verdenserklæringen om Menneskerettighederne", som blev godkendt d. 10. december 1948, af FN. På trods af den tid der er gået siden da, er ånden og ordene i indholdet stadig gyldige i dag. Denne accept betyder ikke en total enighed med den filosofiske opfattelse af mennesket og samfundet, som ligger til grund for denne erklæring.
Den Humanistiske Internationale anbefaler alle medlemslande og deres indmeldte, tilhængere og sympatisører vedvarende at kæmpe for overholdelsen af disse artikler i hvert land.
Indholdet af erklæringen er som følger:
INDLEDNING
Da anerkendelse af den mennesket iboende værdighed og af de lige og ufortabelige rettigheder for alle medlemmer af den menneskelige familie er grundlaget for frihed, retfærdighed og fred i verden,
da tilsidesættelse af og foragt for menneskerettighederne har ført til barbariske handlinger, der har oprørt menneskehedens samvittighed, og da skabelsen af en verden, hvor menneskene nyder tale- og trosfrihed og frihed for frygt og nød, er blevet forkyndt som folkenes højeste mål,

da det er af afgørende betydning, at menneskerettighederne beskyttes af loven, hvis ikke mennesket som en sidste udvej skal tvinges til at gøre oprør mod tyranni og undertrykkelse,

da det er af afgørende betydning at fremme udviklingen af venskabelige forhold mellem nationerne,

da De forenede Nationers folk i pagten på ny har bekræftet deres tro på fundamentale menneskerettigheder, på menneskets værdighed og værd og på lige rettigheder for mænd og kvinder, og har besluttet at fremme sociale fremskridt og højne levevilkårene under større frihed,

da medlemsstaterne har forpligtet sig til i samarbejde med De forenede Nationer at arbejde for fremme af almindelig respekt for og overholdelse af menneskerettigheder og fundamentale frihedsrettigheder,

da en fælles forståelse af disse rettigheder og friheder er af den største betydning for den fulde virkeliggørelse af denne forpligtelse,
proklamerer PLENARFORSAMLINGEN derfor nu denne VERDENSERKLÆRING OM MENNESKERETTIGHEDERNE som et fælles mål for alle folk og alle nationer med det formål, at ethvert menneske og ethvert samfundsorgan stedse med denne erklæring for øje skal stræbe efter gennem undervisning og opdragelse at fremme respekt for disse rettigheder og friheder og gennem fremadskridende nationale og internationale foranstaltninger at sikre, at de anerkendes og overholdes overalt og effektivt, både blandt befolkningerne i medlemsstaterne og blandt befolkningerne i de områder, der befinder sig under deres styre.
Artikel 1
Alle mennesker er født frie og lige i værdighed og rettigheder. De er udstyret med fornuft og samvittighed, og de bør handle mod hverandre i en broderskabets ånd.

Artikel 2
Enhver har krav på alle de rettigheder og friheder, som nævnes i denne erklæring, uden forskelsbehandling af nogen art, f. eks. på grund af race, farve, køn, sprog, religion, politisk eller anden anskuelse, national eller social oprindelse, formueforhold, fødsel eller anden samfundsmæssig stilling.

Der skal heller ikke gøres nogen forskel på grund af det lands eller områdes jurisdiktionsforhold eller politiske eller internationale stilling, til hvilket en person hører, hvad enten dette område er uafhængigt, under formynderskab eller er et ikke selvstyrende område, eller dets suverænitet på anden måde er begrænset.

Artikel 3
Enhver har ret til liv, frihed og personlig sikkerhed.

Artikel 4
Ingen må holdes i slaveri eller trældom ; slaveri og slavehandel under alle former skal være forbudt.

Artikel 5
Ingen må underkastes tortur eller grusom, umenneskelig eller vanærende behandling eller straf.

Artikel 6
Ethvert menneske har overalt i verden ret til at blive anerkendt som retssubjekt.

Artikel 7
Alle er lige for loven og har uden forskelsbehandling af nogen art lige ret til lovens beskyttelse. Alle har ret til lige beskyttelse mod enhver forskelsbehandling i strid mod denne erklæring og mod enhver tilskyndelse til en sådan forskelsbehandling.

Artikel 8
Enhver har ret til en fyldestgørende oprejsning ved de kompetente nationale domstole for handlinger, der krænker de fundamentale rettigheder, som forfatningen eller loven giver vedkommende. 

Artikel 9
Ingen må underkastes vilkårlig anholdelse, tilbageholdelse eller landsforvisning.

Artikel 10
Enhver har under fuld ligeberettigelse krav på en retfærdig og offentlig behandling ved en uafhængig og upartisk domstol, når der skal træffes en afgørelse med hensyn til hans rettigheder og forpligtelser og med hensyn til en hvilken som helst mod ham rettet strafferetslig anklage.

Artikel 11
1. Enhver, der anklages for et strafbart forhold, har ret til at blive anset for uskyldig, indtil hans skyld er godtgjort i henhold til lov ved en offentlig retshandling, hvorunder han har fået alle de garantier, der er fornødne for hans forsvar.

2. Ingen må anses for skyldig i noget strafbart forhold på grund af nogen handling eller undladelse, der ikke i henhold til national eller international ret var strafbar på det tidspunkt, da den blev begået. Der skal heller ikke kunne idømmes strengere straf end fastsat på den tid, da det strafbare forhold blev begået.
Artikel 12
Ingen må være genstand for vilkårlig indblanding i private forhold, familie, hjem eller korrespondance, ej heller for angreb på ære og omdømme. Enhver har ret til lovens beskyttelse mod sådan indblanding eller angreb.

Artikel 13
1. Enhver har ret til at bevæge sig frit og til frit at vælge opholdssted inden for hver stats grænser.

2. Enhver har ret til at forlade et hvilket som helst land, herunder sig eget, og til at vende tilbage til sit eget land.

Artikel 14
1. Enhver har ret til i andre lande at søge og få tilstået asyl mod forfølgelse.

2. Denne ret må ikke påberåbes ved anklager, der virkelig hidrører fra ikke-politiske forbrydelser eller fra handlinger i strid med De forenede Nationers formål og principper.

Artikel 15
1. Enhver har ret til en nationalitet.

2. Ingen må vilkårligt berøves sin nationalitet eller nægtes ret til at skifte nationalitet.

Artikel 16
1. Uden begrænsninger af racemæssige, nationalitetsmæssige eller religiøse grunde har mænd og kvinder, der har nået myndighedsalderen, ret til at gifte sig og stifte familie. De har krav på lige rettigheder med hensyn til indgåelse af ægteskab, under ægteskabet og ved dettes opløsning.

2. Ægteskab skal kun kunne indgås med begge parters frie og fulde samtykke.

3. Familien er samfundets naturlige og fundamentale enhedsgruppe og har krav på samfundets og statens beskyttelse.

Artikel 17
1. Enhver har ret til at eje ejendom såvel alene som i fællig med andre.

2. Ingen må vilkårligt berøves sin ejendom.

Artikel 18
Enhver har ret til tanke-, samvittigheds- og religionsfrihed: denne ret omfatter frihed til at skifte religion eller tro og frihed til enten alene eller i fællesskab med andre, offentligt eller privat, at give udtryk for sin religion eller tro gennem undervisning, udøvelse, gudsdyrkelse og overholdelse af religiøse forskrifter.

Artikel 19
Enhver har ret til menings- og ytringsfrihed; denne ret omfatter frihed til at hævde sin opfattelse uden indblanding og til at søge, modtage og meddele oplysning og tanker ved et hvilket som helst meddelelsesmiddel og uanset landegrænser.

Artikel 20
1. Alle har ret til under fredelige former frit at forsamles og danne foreninger.

2. Ingen kan tvinges til at være medlem af en forening.

Artikel 21
1. Enhver har ret til at deltage i sit lands styre enten direkte eller gennem frit valgte repræsentanter.

2. Enhver har ret til lige adgang til offentlige embeder og hverv i sit land.

3. Folkets vilje skal være grundlaget for regeringens myndighed; denne vilje skal tilkendegives gennem periodiske og virkelige valg med almindelig og lige valgret og skal udøves gennem hemmelig afstemning eller tilsvarende frie afstemningsmåder.

Artikel 22
Enhver har som medlem af samfundet ret til social tryghed og har krav på, at de økonomiske, sociale og kulturelle rettigheder, der er uundværlige for hans værdighed og hans personligheds frie udvikling, gennemføres ved nationale foranstaltninger og internationalt samarbejde og i overensstemmelse med hver stats organisation og hjælpekilder.

Artikel 23
1. Enhver har ret til arbejde, til frit valg af beskæftigelse, til retfærdige og gunstige arbejdsvilkår og til beskyttelse mod arbejdsløshed.

2. Enhver har uden forskel ret til lige løn for lige arbejde.

3. Enhver, der arbejder, har ret til et retfærdigt og gunstigt vederlag, der sikrer ham selv og hans familie en menneskeværdig tilværelse, og om fornødent tillige til andre sociale beskyttelsesforanstaltninger.

4. Enhver har ret til at danne og indtræde i fagforeninger til beskyttelse af sine interesser.

Artikel 24
Enhver har ret til hvile og fritid, herunder en rimelig begrænsning af arbejdstiden, og til periodisk ferie med løn.

Artikel 25
1. Enhver har ret til en sådan levefod, som er tilstrækkelig til hans og hans families sundhed og velvære, herunder til føde, klæder, bolig og lægehjælp og de nødvendige sociale goder og ret til tryghed i tilfælde af arbejdsløshed, sygdom, uarbejdsdygtighed, enkestand, alderdom eller andet tab af fortjenstmulighed under omstændigheder, der ikke er selvforskyldt.

2. Mødre og børn har krav på særlig omsorg og hjælp. Alle børn skal, hvad enten de er født i eller udenfor ægteskab, have den samme sociale beskyttelse.

Artikel 26
1. Enhver har ret til undervisning. Undervisningen skal være gratis, i det mindste på de elementære og grundlæggende trin. Elementær undervisning skal være obligatorisk. Teknisk og faglig uddannelse skal gøres almindelig tilgængelig for alle, og på grundlag af evner skal der være lige adgang for alle til højere undervisning.

2. Undervisningen skal tage sigte på den menneskelige personligheds fulde udvikling og på at styrke respekten for menneskerettigheder og grundlæggende friheder. Den skal fremme forståelse, tolerance og venskab mellem alle nationer og racemæssige og religiøse grupper, og den skal fremme De forenede Nationers arbejde til fredens bevarelse.

3. Forældre har førsteret til at vælge den form for undervisning, som deres børn skal have.

Artikel 27
1. Enhver har ret til frit at deltage i samfundets kulturelle liv, til kunstnydelse og til at blive delagtiggjort i videnskabens fremskridt og dens goder.

2. Enhver har ret til beskyttelse af de moralske og materielle interesser, der hidrører fra en hvilken som helst videnskabelig, litterær eller kunstnerisk frembringelse, som vedkommende har skabt.

Artikel 28
Enhver har krav på en social og international orden, i hvilken de i denne erklæring nævnte rettigheder og friheder fuldt ud kan virkeliggøres.

Artikel 29
1. Enhver har pligter overfor samfundet, der alene muliggør personlighedens frie og fulde udvikling.

2. Under udøvelsen af sine rettigheder og friheder er enhver kun underkastet de begrænsninger, der er fastsat i loven alene med det formål at sikre skyldig anerkendelse af og hensyntagen til andres rettigheder og friheder og med det formål at opfylde de retfærdige krav, som moralen, den offentlige orden og det almene vel stiller i et demokratisk samfund.

3. Disse rettigheder og friheder må i intet tilfælde udøves i strid med De forenede Nationers formål og principper.

Artikel 30
Intet i denne erklæring må fortolkes som givende nogen stat, gruppe eller enkeltperson hjemmel til at indlade sig på nogen virksomhed eller foretage nogen handling, der tilsigter at nedbryde nogen af de heri opregnede rettigheder og friheder.

2. PRÆSIDENTENS TALE TIL DEN 1. INTERNATIONALE
Jeg vil gerne formulere nogle få overvejelser efter at have påtaget denne funktion, som jeg er blevet udpeget til. Den første har relation til Menneskerettighederne.
Internationalen har accepteret og anser som et af dens grundlæggende dokumenter ''Verdenserklæringen om Menneskerettighedserklæringen'', vedtaget af Forenede Nationer den 10. december 1948. Siden da og helt op til i dag finder utallige overtrædelser af menneskets værdighed sted.

Menneskerettigheder har ikke det ønskede almene spillerum, fordi de ikke er afhængige af menneskets universelle kraft - de er snarere baseret på den magt som en enkelt del har over helheden. I dag kan vi kun tale om bestræbelser der må blive til reelle rettigheder, når de mest elementære krav vedrørende ens ret til selv at bestemme bliver trådt ned inden for alle felter. Menneskerettigheder tilhører ikke fortiden. De findes i fremtiden, suger tilsigtetheden til sig, giver næring til en kamp der genopstår ved hver eneste nye krænkelse af menneskehedens skæbne. På grund af dette har ethvert krav til fordel for menneskerettighederne en mening. Fordi det viser dem der sidder ved magten nu, at de ikke er almægtige, at de ikke kontrollerer fremtiden.

Verden af i dag er ikke organiseret på en måde som Humanister ønsker at den skal være organiseret ; Det retslige system af i dag er ikke det retslige system som humanister proklamerer. Men indtil det forandres må Humanister verden over forene deres kræfter for at forbedre de forhold i verden som de lever under. Således skulle de formelle demokratier af i dag opnå en større dybde, indtil de tilegner sig det kvalitative niveau som svarer til menneskets værdighed. Hvis denne handling henimod forandring er gyldig vil en vedvarende kamp hvor forholdene går tilbage også være gyldig, for at opnå det minimalt acceptable selvom det langtfra er nok. Det jeg mener er at lige meget hvor der findes diktaturer vil Humanisterne være engagerede og forpligtigede fjender, som vil kæmpe indtil det ''minimale'' bliver acceptabelt, således at overgangen fra et diktatur til et formelt demokrati bliver en virkelighed hvori et nyt grundlag for handling og forslag kan opnås.

Men i dag har verden nogle påtrængende nødvendigheder og vi kan påskynde fremskridt i en positiv retning. Så hvordan kunne vi på afgørende vis undlade ikke at støtte nedrustningspolitikken, der begyndte med den utrolige strukturelle revolution af mentaliteten,  som siden Perestrojka og Glasnost, har åbnet vejen henimod idealerne for et nyt samfund?
Hvordan kunne vi undlade ikke at støtte bestræbelserne på at. demilitarisere Europa, Caribien, Mellemøsten, Sydvestasien og Sydafrika?
Den progressive tilbagetrækning af tropper fra Afghanistan, Cambodja og Angola; Våbenhvilen mellem Iran og Irak; Svækkelsen af angrebene på Nicaragua og de forestående møder mellem Palæstinenserne og Israelerne: Dette er prioriteter for Humanisterne, og det er på den måde vi forstår alt dette.
Vi er for en konsolidering af et forenet Europa; og når vi taler om Europa, refererer vi ikke kun til EF, men til hele Europa - Øst og Vest.

Men nu hvor vi står i denne situation, hvad bliver der egentlig gjort for at hindre døden og tilintetgørelsen af millioner af mennesker? Hvilke effektive ressourcer, og hvor mange, bliver der mobiliseret for at sætte en stopper for den kvælende og farlige gæld der plager Latinamerika ? I forhold til behovet for teknologisk udvikling af mindre begunstigede zoner? Hvilke reelle forholdsregler bliver taget i brug, således at betingelserne mellem Nord og Syd ikke forværres fra dag til dag ?
Enhver form for svar på disse spørgsmål har indtil nu haft en smag af latterliggørelse og kynisme.

Det er klart at verden i dag er en enhed ; Der er ikke nogen dele som er isoleret fra helheden og enhver katastrofe på den ene side af kloden har konsekvenser for andre. På grund af dette vil det ikke kun være for solidariteten men også for overlevelsen af menneskeligt liv på jorden - som vi anser for en enhed - at vi må forsøge at hæve niveauet for de mindre begunstigede zoner. Verden, også anset for at være menneskets bolig, befinder sig nu i en forøget tilstand af forringelse.

Øjeblikket er ikke til at gå nærmere ind på disse alvorlige problemer Det er snarere øjeblikket til at tænke på en af Humanismens første ideer inden for dets politiske felt : Et folk som er i en situation hvor deres kraft forøges (og hvor statens og minoriteternes kraft ikke ligger imellem) befinder sig også i de bedste omgivelser til at kunne projicere sig selv henimod fremtiden som avantgarden for en universel menneskelig nation. De Humanistiske partier kæmper hvert sted for følgende idealer : Omdannelsen af deres respektive lande til fortroppen i en universel menneskelig nation.

Hvis den bestemte ide om nationale partier inden for et fælles verdensprojekt forstås sådan, vil det ikke bare forblive ord; snarere vil det blive opfattet som den fulde mening med erklæringen "at menneskeliggøre verden''.

� Det er pga. dette at dominerende ideologier har betragtet undertrykte indfødte som ''naturlige"; udnyttede arbejdere som "arbejdsstyrken''; degraderede kvinder som "avlere"; undertrykte racer som zoologisk "mindreværdige"; de unge, frarøvet produktionsmidlerne, kun som et billede af, som en karikatur, som en umoden version af fuldkomne folk; latinamerikanske og afrikanske folkeslag som udviklingsmæssigt ufuldkomne, som ''underudviklede'' osv.





